
  

 
ANEXO 1  

 
Criterios para la designación de Docente fortaleza de Inglés 

 
1. Definición de “Docente fortaleza de Inglés” 

 
Docente fortaleza son aquellos docentes de Inglés expertos, quienes a partir de sus 
competencias diseñan y aplican estrategias con el propósito de mejorar las habilidades 
pedagógicas de los docentes para la mejora de los aprendizajes del idioma Inglés como 
lengua extranjera. Son seleccionados o designados a través de oficio o resolución 
directoral, de sus respectivas GRE/DRE y UGEL.  

 
2. Requisitos 

 
Los docentes para recibir la denominación de “Docente fortaleza de Inglés”, deben 
cumplir con estos requisitos: 
 
✓ Ser docente acreditado con formación en el área de Inglés (Titulado como docente 

de la especialidad de Inglés)  
✓ Contar con un nivel de Inglés igual o superior al B2 del Marco Común Europeo de 

Referencia para las lenguas, evidenciado a través de una certificación nacional o 
internacional o el resultado de una evaluación de nivel de Inglés (general English) 
en línea (gratuita) basada en el MCER. 

✓ Ser docente de Inglés nombrado o contratado, en caso de ser contratado, deberá 
tener contrato vigente para todo el año 2025. 

✓ Disponer de tiempo para realizar acciones de fortalecimiento para otros docentes de 
Inglés (presencial/virtual), fuera de su horario de clases. 

✓ Estar reconocidos por la DRE/GRE y UGEL de su región con un oficio o una 
resolución directoral vigente. 

 
3. Ensayo “Mi aporte como Docente fortaleza” (“My contribution as a ‘Docente Fortaleza 

de Inglés’”) 
 

Los docentes para recibir la denominación de “Docente fortaleza de Inglés”, deben 
redactar un ensayo corto en Inglés que responda al título “My contribution as a 
‘Docente Fortaleza de Inglés’” (Ver rúbrica). Para redactar el ensayo de no más de 
250-350 palabras, el docente deberá entrar al siguiente documento de Google forms: 
Enlace: 
 
https://forms.office.com/Pages/ShareFormPage.aspx?id=qN2bF2TZ_0OtO2dBhqL6
KNlx2KeZrzNCqlf0k0mwRn1UQjVISEtHSVc0MVZQWjlEUDJUNEZKV1NZTC4u&s
haretoken=nfdUk8tGvnBFye5TI35P 

 
Es importante señalar que el ensayo debe ser evaluado por el especialista de DRE 
o UGEL asignado para tal fin, considerando la rúbrica que a continuación se 
presenta.  
 

https://forms.office.com/Pages/ShareFormPage.aspx?id=qN2bF2TZ_0OtO2dBhqL6KNlx2KeZrzNCqlf0k0mwRn1UQjVISEtHSVc0MVZQWjlEUDJUNEZKV1NZTC4u&sharetoken=nfdUk8tGvnBFye5TI35P
https://forms.office.com/Pages/ShareFormPage.aspx?id=qN2bF2TZ_0OtO2dBhqL6KNlx2KeZrzNCqlf0k0mwRn1UQjVISEtHSVc0MVZQWjlEUDJUNEZKV1NZTC4u&sharetoken=nfdUk8tGvnBFye5TI35P
https://forms.office.com/Pages/ShareFormPage.aspx?id=qN2bF2TZ_0OtO2dBhqL6KNlx2KeZrzNCqlf0k0mwRn1UQjVISEtHSVc0MVZQWjlEUDJUNEZKV1NZTC4u&sharetoken=nfdUk8tGvnBFye5TI35P


  

Rúbrica del ensayo:  

Para ensayo de 250 a 350 palabras titulado “My contribution as a 'Docente fortaleza de Inglés’”, se ha elaborado la siguiente rúbrica: 

La rúbrica incluye criterios que evalúan tanto la competencia lingüística como el contenido pedagógico y reflexivo. A continuación se presenta la 
rúbrica que está dividida en cinco criterios principales, cada uno con descriptores por nivel de desempeño (Excelente, Satisfactorio, En 
desarrollo, Insuficiente): 

 

 Rúbrica para Ensayo (250-350  palabras) – “My contribution as a 'Docente fortaleza de Inglés’” 

Criterio Excelente (4 pts.) Satisfactorio (3 pts.) En desarrollo (2 pts.) Insuficiente (1 pt.) 

1. Competencia 
lingüística en Inglés 
(Nivel B2 mínimo) 

Usa estructuras gramaticales 
complejas con precisión. 
Vocabulario amplio, adecuado al 
contexto educativo. Pocos o ningún 
error. 

Algunos errores menores que 
no interfieren con la 
comprensión. Uso adecuado 
del vocabulario. 

Varios errores 
gramaticales o de 
vocabulario. La claridad se 
ve afectada en ocasiones. 

Errores frecuentes que 
dificultan la comprensión. 
Léxico muy limitado. 

2. Organización y 
coherencia del texto 

Texto bien estructurado 
(introducción, desarrollo, 
conclusión). Uso efectivo de 
conectores. Coherencia y cohesión 
claras. 

Estructura básica clara. 
Algunos conectores usados 
correctamente. Ideas 
generalmente bien 
organizadas. 

Organización limitada o 
confusa. Uso escaso o 
inadecuado de conectores. 
Saltos entre ideas. 

Desorganizado. Sin 
estructura evidente. Las 
ideas no están 
conectadas. 

3. Reflexión 
pedagógica: rol como 
'Docente fortaleza' 

Reflexión profunda sobre su aporte 
como docente. Identifica claramente 
sus fortalezas y su impacto en el 
aprendizaje. 

Reflexión clara, aunque 
general. Identifica algunas 
fortalezas. Relación con el 
aprendizaje algo superficial. 

Reflexión débil o poco 
desarrollada. Fortalezas 
no bien justificadas. 

No hay reflexión clara o 
es irrelevante al tema. 

4. Integración de 
enfoques 
comunicativos en EFL 
(CLT) 

Menciona y aplica principios de 
enseñanza comunicativa (uso del 
idioma en contextos reales, 
interacción, autonomía del 
estudiante). Ejemplos claros. 

Hace referencia general al 
enfoque comunicativo, con 
algún ejemplo o explicación. 

Mención mínima o vaga 
del enfoque. Sin aplicación 
práctica evidente. 

No menciona ni 
demuestra comprensión 
del enfoque 
comunicativo. 



  

Criterio Excelente (4 pts.) Satisfactorio (3 pts.) En desarrollo (2 pts.) Insuficiente (1 pt.) 

5. Adecuación al 
formato (250-350 
palabras, claridad, 
estilo académico) 

Cumple con la extensión. Redacción 
clara y concisa. Estilo apropiado 
para un ensayo académico breve. 

Ligeramente fuera del límite. 
Buena claridad. Estilo 
adecuado en general. 

Se excede o no alcanza el 
límite en más de 20 
palabras. Claridad y estilo 
irregulares. 

No respeta el límite de 
palabras. Redacción 
confusa o inapropiada. 

 

Evaluación: 

• Puntaje máximo: 20 puntos 

• Nivel esperado para aprobación mínima: 14 puntos 

• FOCO: Nivel de Inglés aceptable (B2): Al menos 3 puntos en el criterio 1 

• FOCO: Puntaje óptimo para reflejar un enfoque CLT integrado: Al menos 3 puntos en el criterio 4 

• Al menos 3 puntos en los criterios 2, 3, y 5 

 


